" - sich ein Lediger in Unzucht vergreiffen solte,...

Mitleidenschaft gezogen worden, sei es, da “sich immer
dar ainer mit dem andern Unterwehren den aufspillen ent
- zweit ..
mehr hmaus zubringen ..., wordurch seinen Mit Consorten

.. die Nahrung entzogen wird”, bestimmte der Magistrat
die Strafe. Auch durfte niemand ohne Zustimmung des
Rates aus seiner Kompanie ausgeschlossen werden.”” “Wan
In gleichen
“wan einer dem andern Iniuriert”, wurde der Schuldige vom
Stadtoberrichter verurteilt. Die Halfte der Geldstrafe ge-
langte in die Zunftlade .

Die' Fiihrer hatten auch die Einnahmen wie Aufnahme-
gebiihren und die Abgaben aus den Verdiensten zu verwal-
ten.’® Um einer Bevorzugung oder Benachteiligung einer
einzelnen Kompanie vorzubeugen, durfte keine der anderen
einen Dienst abwerben oder fiir einen Tag mehr als einen
- Auftrag annehmen. Trafen mehrere Termine zusammen,
sollte der Fiihrer “bey Zeiten sich resolvieren, welchen er
aus diesen ... erhalten wolle, und den andern Dienst also-
gleich einer andern Compania zueschicken, und iiber las-
sen, und wan einer dartiber handeln wiirde, solte er straff-
mefig seyn”™. - :

Das Auftreten fremder Spielleute in der Stadt war ein stéin-
diges Argernis fiir die ziinftigen Musikanten. Die Zunft be-
anspruchte fiir sich das Privileg, als einzige bei Hochzeiten,
goldenen und Dinzeltagen aufzuspielen, wihrend die ande-
ren Spielleute auf die. Gebnacht- (= Dreikonig) und
Jakobidult und die Faschingszeit beschrénkt blieben. Den
auslindischen Musikanten aber, “weillen selbige ohne das
von dem Spillgrafenambt ... das ganze Jahr hindurch ausge-
schlossen”, sollte 'das Aufspielen “ginzlichen verbotten
sein”®, ' S

Erstaunlicherweise ist.in der Zunftordhung von 1685 rﬁchts
dariiber zu finden, welche Qualifikationen die Musiker auf-

- weisen mubBten, wenn sie in die Zunft aufgenommen wer-

den wollten. Den einzigen Hinweis auf eine Prifung gibt

der 5. Artikel: “Wann einer an die Stoll eines Verstorbe-

nen, oder sonsten in die Zunfft zu kommen verlangt, soll er
-vor allen bey einer Zunft sich Anmelden und da er im bey-
sein der Herrm Commissarier vor qualifiziert erfunden wiir-
de, von denen drey fithrern bey einen Wohledlen Rhat vor-
"gestelt und er alsdan umb die grofigiinstige aufnehmung an-
halten.” Uber Art und Dauer einer ‘Ausbildung an bestimm-
ten Instrumenten enthilt die Zunftordnung keine Vor-
schriften. Aufer einem erfolgreichen Probespiel scheint
lediglich die ehrliche Geburt fiir die Aufnahme Bedingung
gewesen zu sein.’’ Einen Hinweis auf eine fiinfjihrige
Lehrzeit, wie sie die Stadtpfeifer der Sichsischen Instru-
mental-Collegia vorschrieben, gibt allein ein Schreiben an
die kurfiirstliche Hofkanzlei aus dem Jahr 1799, in dem
sich -die Stadtmusikanten iiber die Militirhautboisten  be-
schweren:*® “Unsere Zunft besteht aus 42 Familien, unter
welchen die meisten ordentlich gelernte Thurnergesellen
sind, deren jeder 5 volle Lehrjahre hat aushalten miissen.”

" Der neue Satz von 1720

" Das Verbot, einander Dienste abzuwerben, scheint wenig -

Beachtung gefunden zu haben, so kam es hiufig zu Aus-
einandersetzungen. Der neue Zunftsatz vom 30. Mai 1720
verordnete deshalb: “Nachdeme unter den alhiesigen Statt
Musikants Compagnien wegen .einander ‘abwerbung der
Hochzeiten, Dinzelteg und andere dergleichen Dienst 6fters

; oder gar einen Frembten herein bringt, welcher nit.

Uneinigkheiten und Zwitrdcht entstandten, alf3 ist zu ab-
schneidtung dessen ... beschlossen worden, daB3 hinkhiinff-

tig ... kein Theill dem andern ainichen Dienst... bei wohl-

empfindlicher Straff nit abwerben, mithin . weder Preith-

Persohnen, noch andere, wer die immer sein mégen, in ge-

ringsten wider die ienige Compagnie, welche bereits

rechtmeBigerweis das darangelt an sich gebracht hat, auf

ain- .oder andere weis aufzureden und abzuspannen sich -
understehen solte...” Den Musikanten wurde auBerdem ver-

boten, bei Brautleuten einen Dienst anzunehmen, bevor sie

sicher wiren, daB die betreffenden Personen sich “wirkh-
lich in Preithstand befindten”. Bei Dinzeltagen und &hnli-

chen Diensten sollte di¢ Kompanie den Vorrang haben, die

das Handgeld als erste angenommen hatte.*

Passionsspiele

Da wihrend der Advent- und Fastenzeiten weder durch
Hochzeiten noch durch Tanzmusik Geld zu verdienen war,
suchten die Stadtmusikanten ihren Lebensunterhalt mit der
Auffiihrung von geistlichen Dramen und Passionsspielen®”

“zu sichern. Ob es sich bei den Spielleuten, die 1589 “der
" jungen Herrschaft” bei Hof die Passion vorspielten, schon
‘um Stadtmusikanten handelte, wird bezweifelt™. Im

Februar 1743 bat die Zunft um die Génehmigung, in der
Fastenzeit das Passionsspiel auffithren zu diirfen, “wie ‘das -
eine verburgerte Banda der allhiesigen Statt-Musicanten
schon vor mehr dann 90 Jahren her die allergnédigste

. Licenz erhalten” habe®®. 1753 wurde die Bitte wiederholt

mit dem Hinweis, daB die “Passions exhibitiones mit einer

“geistlichen Voraction in der Fasten vor mehr dan hundert

Jahrn zu sondern Nuzen und guett exempl des Publici durch
‘einiche der alhiesig Burgerlichen Stattmusicanten... exhibirt
worden” waren®. 1768 verloren sie das Rathaus als Spiel-
stitte®. Fortan traten sie teils in Wirtshdusern, teils in ei-
nem stddtischen Stadel auf dem. Anger (beim heutigen
Stadtmuseum) auf. Mit dem kurfiirstlichen Generalmandat
vom 31. Mirz 1770 wurden alle Passionsspiele verboten,
womit auch die Geschichte des Passionsspiels durch die

-Miinchner Stadtmusikanten endete®. Einige Jahre versuch-

ten sie sich noch an weltlichen Theaterstiicken.

Kontrahenten - Konkurrenten

Wenn man die archivalischen Quellen betrachtet, dringt

“sich der Gedanke auf, die Geschichte der Stadtmusikanten
- sei vor allem die eines immerwihrenden Kampfes gegen

Konkurrenten, gegen die Obrigkeit, gegen Zunftgenossen;
gegen die Unbilden der Zeitldufe. Das liegt in der Natur der
Quellen: Aktenkundig wird nur, was von der Norm ab-
weicht. Der Alltag, die Routine, die Art und Weise der
Mus1kausubung, das alles bot keinen AnlaB, aufgeschrieben
zu werden. Wenn aber ein Interessenskonflikt auftauchte,
wenn-die eigene Existenz bedroht war, griff man zu Feder
und Tinte und brachte Beschwerden, Anklagen, Rechtfer-

" tigungen, Bitten und Forderungen zu Papief.

DaB die Zunft auf die musikalischen Fihigkeiten ihrer
Mitglieder und derer, die es werden wollten, Wert legte und
51ch in diesem Punkt auch nicht widerspruchslos den An-
weisungen des Magistrats beugte, zeigt das Beispiel des
Franz Garttner. Er wandte sich 1667 an den Magistrat und
beklagte sich iiber die Stadtmusikanten, die ihn nicht als
“Mittgspann” dulden wollten. Daraufhin wurde “Franz
Garttner, alhiesiger burger und Buechtruckhers Sohn, von



